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Publicidad y Pruebas en el Procedimiento de la
Universidad Nacional Autonoma de México
respecto al Plagio de una Tesis Profesional

Hugo Alberto Arriaga Becerra®

En fechas recientes nos hemos enterado por la prensa de la evolucion del caso referido
al plagio de una Tesis Profesional atribuido a una Ministro de la Suprema Corte de Justicia de

" Licenciado en Derecho por la Universidad Nacional Auténoma de México. Profesor por oposicion de Derecho
Constitucional en la Facultad de Derecho. Ex Profesor de Amparo en Materia Fiscal en la Division de Estudios
de Posgrado de la propia Facultad de Derecho. Presidente del Instituto Mexicano del Amparo. Profesor Visitante
de la Universidad Catolica de Colombia. Ex Profesor de Amparo en la Universidad Autonoma de Fresnillo, en el
Instituto de Estudios Judiciales del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en el Instituto Nacional de
Desarrollo Juridico, en el Instituto de Ciencias Juridicas de Estudios Superiores; en la Division de Estudios de
Posgrado de la Facultad de Derecho de la Universidad Auténoma de Chihuahua y en la Division de Estudios de
Posgrado de la Facultad de Derecho de la Universidad Autonoma de San Luis Potosi. Ex Profesor de Amparo
Indirecto en el Instituto Nacional de Ciencias Penales. Ex Profesor de Amparo Directo en la Universidad
Panamericana, campus Guadalajara. Ex Profesor de Amparo en Materia de Trabajo y Practica Forense de
Amparo en la Division de Estudios de Posgrado de la Facultad de Derecho de la Universidad Autéonoma de
Querétaro. Ex Profesor de Amparo en Materia de Trabajo en la Universidad de Sonora, en la Universidad
Autéonoma de Durango y en la Universidad Auténoma de San Luis Potosi, campus Zona Huasteca, en Ciudad
Valles. Ha sido Profesor de Amparo en Materia Agraria para la Secretaria de la Reforma Agraria, en el curso
organizado por la Dependencia en conjunto con el Instituto Mexicano del Amparo, A.C. Conferencista en
diversos temas juridicos en la Facultad de Derecho de la UN.A.M., en la Antigua Escuela Nacional de
Jurisprudencia, en la Universidad Catélica de Colombia, en la Universidad de Roma La Sapienza, en la
Universidad Andhuac, en la Universidad Autonoma del Estado de Campeche, en la Universidad de Colima, en la
Universidad Autonoma de Chihuahua, en la Universidad Juarez del Estado de Durango, en la Universidad de
Fresnillo, en la Universidad de Guanajuato, en la Universidad Auténoma del Estado de Hidalgo, en la
Universidad Latinoamericana, en la Universidad Autéonoma del Estado de México, en la Universidad Michoacana
de San Nicolas de Hidalgo, en el Instituto Tecnologico y de Estudios Superiores de Monterrey, en la Universidad
Panamericana campus Guadalajara, en la Universidad La Salle, en la Universidad de Sonora, en la Universidad
Juarez Autonoma de Tabasco, en la Universidad del Tepeyac, en la Universidad Univer campus Los Cabos, en la
Universidad del Valle de México, en la Universidad Veracruzana, en la Universidad Villa Rica; asi como para el
Instituto Mexicano del Amparo, el Consejo Nacional de Egresados de Posgrado en Derecho, la Comision
Jurisdiccional del Senado de la Republica, la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, el Colegio de
Magistrados y Jueces del Poder Judicial de la Federacion, la Casa de la Cultura Juridica del Poder Judicial de la
Federacion en Acapulco, Gro., en Aguascalientes, Ags., en Mazatlan, Sin., en Saltillo, Coah. y en Tlaxcala, Tlax.,
el Instituto de Estudios Sobre Justicia Administrativa del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, la
Secretaria de la Gestion Publica del Gobierno del Estado de Guanajuato, la Subsecretaria del trabajo y Prevision
Social del Estado de Tabasco, la Comisién Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, el Instituto de
Ensefianza Practica del Derecho en Guadalajara, Jal., el Ilustre Instituto Nacional de Estudios Juridicos, Politicos
y Sociales, la Federacion Nacional de Colegios de Abogados, A.C., la Barra Mexicana Colegio de Abogados, la
Federacion de Colegios, Barras y Asociaciones de Abogados del Estado de Veracruz, A.C. y el Colegio de
Abogados de Veracruz, A.C.



la Nacion. En torno a este problema, se ha promovido un juicio de garantias para impedir que
el procedimiento seguido por la Universidad se publicite en cualquier medida. Lo anterior
tiene diversas implicaciones juridicas que es conveniente acotar.

I.- Derecho a la Informacion.- En primer lugar, debemos advertir que los Ministros
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion son servidores publicos del mas alto nivel, que
son considerados asi por el Titulo Cuarto de la Constitucion Federal!, que en su articulo 108
los enuncia como sujetos de control. A eso se suma su categoria de integrantes del mas alto
tribunal del pais, conforme a los articulos 94, 95 y 96, con especiales atribuciones en los
ordinales 105 y 107 de la propia Carta Magna.

Dicha condicién, genera una serie de consecuencias juridicas que el propio Poder
Judicial de la Federacion ha evidenciado en diversas tesis, y que importan que dado el cargo
que se ocupe en el Gobierno del pais, y las potestades juridicas de las que se sea titular
relacionadas con el servicio publico, se justifica el mayor escrutinio al que estan sometidos los
funcionarios, quienes deben tolerar una mayor intromision en su derecho al honor, a la vida
privada y a la propia imagen cuando reciban cuestionamientos sobre su desemperio en el
cargo, puesto que cualesquiera afirmaciones y apreciaciones sobre su actuacion, fomentan la
transparencia y critica de la gestion estatal en un ambito particularmente sensible para el
desarrollo nacional, como sin duda es el caso de los Ministros de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion?.

Es bajo esa misma perspectiva, que la propia Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha estimado que las expresiones e informaciones atinentes a los funcionarios publicos gozan
de un mayor grado de proteccion, en razén de la naturaleza publica de las funciones que
cumplen, por lo que los servidores publicos deben tener un umbral mayor de tolerancia ante la
critica. Asi, el mero hecho de que la informacion de que se trate esté relacionada con el
control ciudadano sobre su desempeiio, hace la informacion relevante para el conocimiento
publico’.

! Titulo Cuarto. De las Responsabilidades de los Servidores Publicos, Particulares Vinculados con Faltas
Administrativas Graves o Hechos de Corrupcion, y Patrimonial del Estado.

2 En ese sentido es aplicable el criterio contenido en la Tesis 1a. CL/2014 (10a.) que se lee en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 5, Abril de 2014, Tomo I, Primera Sala, pagina 808
(Registro 2006174), que ensefia: “LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. LOS
FUNCIONARIOS UNIVERSITARIOS DEBEN TOLERAR UNA MAYOR INTROMISION EN SU
DERECHO AL HONOR, A LA VIDA PRIVADA Y A SU PROPIA IMAGEN, CUANDO RECIBAN
CRITICAS SOBRE SU DESEMPENO EN EL CARGO.- La naturaleza juridica de las universidades auténomas,
como organismos descentralizados del Estado con personalidad juridica y patrimonio propio, en donde se imparte
educacion en los niveles establecidos en el articulo 30. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, les confiere a sus funcionarios diversas potestades administrativas relacionadas con un servicio de
caracter publico. Asi, tal circunstancia justifica el mayor escrutinio al que estan sometidos los funcionarios
universitarios, quienes deben tolerar una mayor intromision en su derecho al honor, a la vida privada y a la
propia imagen cuando reciban cuestionamientos sobre su desemperio en el cargo, maxime que las afirmaciones y
apreciaciones sobre su actuacion fomentan la transparencia y critica de la gestion estatal en un ambito
particularmente sensible para el desarrollo nacional, como es la educacion publica superior”.

3 Asi se desprende de la Tesis 1a. CLII/2014 (10a.) que se aprecia en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 5, Abril de 2014, Tomo I, Primera Sala, pagina 806 (Registro 2006172), que
reza: “LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. CONCEPTO DE INTERES
PUBLICO DE LAS EXPRESIONES, INFORMACIONES, IDEAS Y OPINIONES SOBRE FUNCIONARIOS



Lo anterior es asi, porque en un régimen juridico democratico, se debe admitir que
frente a actuaciones de los medios de comunicacion en ejercicio de los derechos a expresarse e
informar, quienes desempefan responsabilidades publicas no pueden tener la misma tutela
respecto de su intimidad y respeto al honor, sino que necesaria e inevitablemente gozan de una
menor resistencia normativa general que los ciudadanos ordinarios. Esto obedece al tipo de
actividad que han decidido desempenar, que exige un escrutinio publico intenso de sus
actividades. Tratandose de la intimidad o del derecho al honor, la condicion de los
funcionarios y con mayor razon los de mas elevado rango, puede dotar de interés publico a la
difusion y general conocimiento de datos que, pudiendo calificarse en principio como
“privados” desde ciertas perspectivas, guardan clara conexidon con aspectos que es deseable
que la ciudadania conozca para estar en condiciones de juzgar adecuadamente su desempefio
como servidores o titulares de cargos publicos. Las actividades desempenadas por las personas
con responsabilidades publicas interesan a la sociedad, y la posibilidad de critica que esta
ultima pueda legitimamente dirigirles debe entenderse con criterio amplio, maxime que como
se ha acotado, el funcionario publico se expone voluntariamente al escrutinio de la sociedad al
asumir ciertas responsabilidades profesionales, a lo que se suma que por su condicion, cuanta
con una mayor influencia social y estd en posibilidad de acceder con facilidad a los medios de
comunicacion para dar explicaciones o reaccionar ante hechos que lo involucren®.

Y CANDIDATOS.- La jurisprudencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha reconocido que las
expresiones e informaciones atinentes a los funcionarios publicos, a particulares involucrados voluntariamente en
asuntos publicos, y a candidatos a ocupar cargos publicos, gozan de un mayor grado de proteccion. Tales
personas, en razén de la naturaleza publica de las funciones que cumplen, estan sujetas a un tipo diferente de
proteccion de su reputacion o de su honra frente a las demas personas, y correlativamente, deben tener un umbral
mayor de tolerancia ante la critica. Ahora bien, a fin de determinar si cierta expresion sobre algiin funcionario o
candidato a ocupar un cargo publico tiene relevancia publica no se requiere que un determinado porcentaje de la
poblacidon concentre su atencion en la controversia o que los lideres de opinion se refieran a ella, pues el mero
hecho de que la expresion esté relacionada con el control ciudadano sobre su desemperio hace la informacion
relevante”.

4 Dicho criterio se ubica en la Tesis 1a. CCXIX/2009 visible en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Primera Sala, Diciembre de 2009, pagina 278 (Registro 165820), del tenor
literal siguiente: “DERECHOS AL HONOR Y A LA PRIVACIDAD. SU RESISTENCIA FRENTE A
INSTANCIAS DE EJERCICIO DE LA LIBERTAD DE EXPRESION Y EL DERECHO A LA
INFORMACION ES MENOR CUANDO SUS TITULARES TIENEN RESPONSABILIDADES PUBLICAS.-
Los ordenamientos juridicos de las democracias actuales cuentan con un abanico legal o jurisprudencialmente
asentado de reglas acerca de qué es y qué no es un equilibrio adecuado entre estos derechos a la luz de las
previsiones constitucionales aplicables. Una de estas reglas, ampliamente consensuada en el ambito del derecho
comparado y del derecho internacional de los derechos humanos -precipitado de ejercicios reiterados de
ponderacion de derechos, incluidos los encaminados a examinar las ponderaciones vertidas por el legislador en
normas generales- es aquella segun la cual, frente a actuaciones de los medios de comunicacion en ejercicio de
los derechos a expresarse e informar, quienes desemperian, han desemperiado o desean desempenar
responsabilidades publicas tienen pretensiones en términos de intimidad y respeto al honor con menos
resistencia normativa general que los ciudadanos ordinarios. Ello es asi por motivos estrictamente ligados al
tipo de actividad que han decidido desempeiiar, que exige un escrutinio publico intenso de sus actividades.
Tratandose de la intimidad en ocasiones su condicion puede dotar de interés publico a la difusion y general
conocimiento de datos que, pudiendo calificarse de privados desde ciertas perspectivas, guardan clara conexion
con aspectos que es deseable que la ciudadania conozca para estar en condiciones de juzgar adecuadamente su
desemperio como servidores o titulares de cargos publicos. Con el derecho al honor sucede algo similar: las
actividades desemperiadas por las personas con responsabilidades publicas interesan a la sociedad, y la
posibilidad de critica que esta ultima pueda legitimamente dirigirles debe entenderse con criterio amplio. Como
ha subrayado la Corte Interamericana de Derechos Humanos, el umbral de proteccion al honor de un
funcionario publico debe permitir el mas amplio control ciudadano sobre el ejercicio de sus funciones, porque el



Es mas, cualquier pretension de limitar el acceso a la informacion que resulte relevante
para conocer aspectos de la actividad o incluso idoneidad de un servidor publico para ocupar
el cargo en el que se ubica, puede entrafiar una censura que no resulta permisible a la luz de lo
dispuesto por los articulos 6°, primero a tercer parrafos® y 7°¢ de la Lex Legum, pues con tal
manera de proceder incluso se coartaria el derecho de toda persona al libre acceso a
informacion plural y oportuna, asi como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de
toda indole por cualquier medio de expresion. Esto es asi, porque no resulta licito invocar el
derecho de la sociedad a estar informada ‘“verazmente” para fundamentar un régimen de
censura previa supuestamente destinado a eliminar las informaciones que serian falsas a

criterio del censor’.

funcionario publico se expone voluntariamente al escrutinio de la sociedad al asumir ciertas responsabilidades
profesionales -lo que conlleva naturalmente mayores riesgos de sufrir afectaciones en su honor- y porque su
condicion le permite tener mayor influencia social y acceder con facilidad a los medios de comunicacion para
dar explicaciones o reaccionar ante hechos que lo involucren. Las personas con responsabilidades publicas
mantienen la proteccion derivada del derecho al honor incluso cuando no estén actuando en caracter de
particulares, pero las implicaciones de esta proteccion deben ser ponderadas con las que derivan del interés en un
debate abierto sobre los asuntos publicos”.

5 “Articulo 60.- La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna inquisicion judicial o administrativa, sino
en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros, provoque algtn delito, o perturbe
el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a la
informacion sera garantizado por el Estado.

“Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna, asi como a buscar, recibir y difundir
informacion e ideas de toda indole por cualquier medio de expresion.

“El Estado garantizard el derecho de acceso a las tecnologias de la informaciéon y comunicacion, asi como a los
servicios de radiodifusion y telecomunicaciones, incluido el de banda ancha e internet. Para tales efectos, el
Estado establecera condiciones de competencia efectiva en la prestacion de dichos servicios™.

6 “Articulo 70.- Es inviolable la libertad de difundir opiniones, informacion e ideas, a través de cualquier medio.
No se puede restringir este derecho por vias o medios indirectos, tales como el abuso de controles oficiales o
particulares, de papel para periddicos, de frecuencias radioeléctricas o de enseres y aparatos usados en la difusion
de informacion o por cualesquiera otros medios y tecnologias de la informaciéon y comunicacion encaminados a
impedir la transmision y circulacion de ideas y opiniones.

“Ninguna ley ni autoridad puede establecer la previa censura, ni coartar la libertad de difusion, que no tiene
mas limites que los previstos en el primer parrafo del articulo 60. de esta Constitucion. En ningun caso podran
secuestrarse los bienes utilizados para la difusiéon de informacion, opiniones e ideas, como instrumento del
delito”.

7 Sobre este respecto se presenta la Tesis 1.70.C.4 K (10a.), que se puede consultar en la Décima Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XVI, Enero de 2013, Tomo 3, pagina 2198 (Registro
2002640), del tenor literal siguiente: “RESPONSABILIDAD POR EXPRESIONES QUE ATENTAN CONTRA
EL HONOR DE SERVIDORES PUBLICOS Y SIMILARES. DEMOSTRACION DE SU CERTEZA EN
EJERCICIO DE LOS DERECHOS A LA INFORMACION Y A LA LIBERTAD DE EXPRESION .- En la tesis
aislada de rubro: "LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. LA
RESPONSABILIDAD POR INVASIONES AL HONOR DE FUNCIONARIOS U OTRAS PERSONAS CON
RESPONSABILIDADES PUBLICAS SOLO PUEDE DARSE BAJO CIERTAS CONDICIONES, MAS
ESTRICTAS QUE LAS QUE SE APLICAN EN EL CASO DE EXPRESIONES O INFORMACIONES
REFERIDAS A CIUDADANOS PARTICULARES." (IUS 165763); la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion expuso que quien se expresa debe siempre poder bloquear una imputacion de
responsabilidad ulterior probando que los hechos a los que se refiere son ciertos, pero que de manera
complementaria no podia ser obligado a demostrar su certeza para evitar la responsabilidad cuando se le
demanda, lo cual se denomind doble juego de la exceptio veritatis. De lo anterior deriva incertidumbre en saber
cuando se debe obligar al emisor de informacion acreditar la veracidad de ésta y cuando no, precisamente por
tratarse de un doble juego. Por ende, en ejercicio del control de convencionalidad previsto en los articulos lo. y
133 del Pacto Federal, se debe atender a lo dispuesto en el precepto 13 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, y a su interpretacion consignada en la Declaracion de Principios sobre Libertad de Expresion



Lo anterior, ademds debe matizarse con el concepto de que el servidor publico se halla
condicionado para poder exigir cualquier responsabilidad bajo estrictos y especificos
requisitos que tendria que acreditar fehacientemente en un proceso a posteriori®.

elaborada por la Relatoria Especial constituida dentro de la Organizacion de Estados Americanos (aprobada por
la Comision Interamericana de Derechos Humanos en octubre de 2000). Esto, pues de acuerdo al principio
séptimo de dicha declaracion se tiene que la informacion abarca incluso aquella que se denomina "errénea", "no
oportuna" o "incompleta". Por ende, al igual que los juicios de valor, se estima innecesario exigir la
comprobacion de hechos concretos vertidos por el informador, porque sobre ellos pueden existir
interpretaciones distintas e implicar su censura casi automdtica, lo que anularia practicamente todo el debate
politico y el intercambio de ideas como método indudable para la busqueda de la verdad y el fortalecimiento de
sistemas democraticos. Maxime que no seria licito invocar el derecho de la sociedad a estar informada
verazmente para fundamentar un régimen de censura previa supuestamente destinado a eliminar las
informaciones que serian falsas a criterio del censor. Consecuentemente, es indispensable tomar en
consideracion este criterio al aplicar el segundo parrafo del articulo 25 de la Ley de Responsabilidad Civil para la
Proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal”.

8 Vid. la Tesis la. CCXXI/2009 que se halla en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXX, Primera Sala, Diciembre de 2009, pagina 283 (Registro 165763), que explica: “LIBERTAD
DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. LA RESPONSABILIDAD POR INVASIONES AL
HONOR DE FUNCIONARIOS U OTRAS PERSONAS CON RESPONSABILIDADES PUBLICAS SOLO
PUEDE DARSE BAJO CIERTAS CONDICIONES, MAS ESTRICTAS QUE LAS QUE SE APLICAN EN EL
CASO DE EXPRESIONES O INFORMACIONES REFERIDAS A CIUDADANOS PARTICULARES.- Para
que la exigencia de responsabilidad ulterior por la emision de expresiones invasoras del honor de funcionarios
publicos u otras personas relacionadas con el ejercicio de funciones publicas constituya una reaccion juridica
necesaria, idéonea y proporcional, deben satisfacerse condiciones mas estrictas que las que se aplican en caso de
invasiones al derecho al honor de ciudadanos particulares. Entre ellas se cuentan las siguientes: a) cobertura
legal y redaccion clara. Las causas por las que pueda exigirse responsabilidad deben constar en una ley, en
sentido formal y material. Las leyes que establecen limitaciones a las libertades de expresarse e informar deben
estar redactadas en términos claros y precisos para garantizar la seguridad juridica, proteger a los ciudadanos de
la arbitrariedad de las autoridades y evitar la disuasion expresiva y la autocensura, pues las formulas vagas o
ambiguas no permiten a los ciudadanos anticipar las consecuencias de sus actos, otorgan una discrecionalidad
excesiva a las autoridades y tienen un clarisimo efecto disuasivo en el plano del ejercicio ordinario de las
libertades. Cuando las normas de responsabilidad son de naturaleza penal y permiten privar a los individuos de
bienes y derechos centrales -incluida, en algunas ocasiones, su libertad- las exigencias anteriores cobran todavia
mas importancia; b) intencion especifica o negligencia patente. Las expresiones e informaciones deben
analizarse bajo el estandar de la "malicia", esto es, bajo un estandar que exige que la expresion que
alegadamente causa un dario a la reputacion de un servidor publico se haya emitido con la intencion de causar
ese dario, con conocimiento de que se estaban difundiendo hechos falsos, o con clara negligencia en el control de
su veracidad; de otro modo las personas podrian abrigar el temor de poder incurrir de modo inadvertido en
responsabilidad por la emision de expresiones o informaciones, lo cual podria llevarlos, directa o indirectamente,
a restringir abruptamente el ejercicio de sus derechos a expresarse o informar; ¢) materialidad y acreditacion del
daiio. Las reglas de imputacion de responsabilidad posterior deben requerir que quien alega que cierta
expresion o informacion causa daiio en su honorabilidad tenga la carga de probar que el dario es real, que
efectivamente se produjo; d) doble juego de la exceptio veritatis. Quien se expresa debe siempre poder bloquear
una imputacion de responsabilidad ulterior probando que los hechos a los que se refiere son ciertos y,
complementariamente, no puede ser obligado a probar, como condicion sine qua non para evitar esa
responsabilidad, que los hechos sobre los cuales se expreso son ciertos; e) gradacion de medios de exigencia de
responsabilidad. El ordenamiento juridico no puede contemplar una via unica de exigencia de responsabilidad,
porque el requisito de que las afectaciones de derechos sean necesarias, adecuadas y proporcionales demanda la
existencia de medidas leves para reaccionar a afectaciones leves y medidas mds graves para casos mds graves.
Ademas, hay que tener presente que al lado de exigencia de responsabilidad civil y penal existe otra via, ahora
expresamente mencionada en el articulo 60. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: el
derecho de réplica que, por su menor impacto en términos de afectacion de derechos, esta llamado a tener un
lugar muy destacado en el disefio del mapa de consecuencias juridicas derivables del ejercicio de la libertad de
expresion; f) minimizacion de las restricciones indirectas. Al interpretar y aplicar las disposiciones




Lo asi expuesto, revela a todas luces que la suspension concedida en el juicio de ampro
indirecto promovido contra la actuaciéon de la Universidad Nacional Auténoma de México,
resulta ilegal a este respecto.

A) La regla especial prevalece sobre la regla general.- De lo expuesto se colige que
en el caso de los funcionarios publicos que se ubican en cargos de la mayor relevancia, se
gesta una regla especial diversa a la regla genérica aplicable los gobernados que no ocupan
cargos publicos y por ende, se rige por el principio de especialidad, que ha sido recogido por
multiples tesis del Poder Judicial de la Federacion®.

constitucionales y legales en la materia no debe olvidarse que la plena garantia de las libertades consagradas en
los articulos 60. y 70. de la Carta Magna no solo exige evitar restricciones injustificadas directas, sino también
indirectas. La proscripcion de restricciones indirectas tiene muchas derivaciones posibles, pero entre ellas esta sin
duda la que obliga a prestar especial atencion a las reglas de distribucion de responsabilidad al interior del
universo de sujetos implicados en la cadena de difusion de noticias y opiniones. Se trata, en otras palabras, de no
generar dindmicas de distribucion de responsabilidad entre ciudadanos, periodistas, editores y propietarios de
medios de comunicacion que lleven a unos a hallar interés en el silenciamiento o la restriccion expresiva de los
demas”.

° En ese sentido se presentan la Jurisprudencia PC.XV. J/32 L (10a.) que se lee en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 56, Julio de 2018, Tomo II, pagina 1284 (Registro: 2017392); la
Jurisprudencia VII.20.T. J/22 (10a.) que aparece en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 53, Abril de 2018, Tomo III, pagina: 1860 (Registro: 2016709); la Jurisprudencia XX.10.P.C. J/3
(10a.) que figura en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 35, Octubre de
2016, Tomo IV, pagina 2606 (Registro 2012830); la Tesis 1a. LVI/2016 (10a.), que se puede ubicar en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 28, Marzo de 2016, Tomo I, Primera Sala, pagina
973 (Registro 2011225); la Tesis 1.70.A.114 A (10a.) que se lee en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 8, Julio de 2014, Tomo II, pagina 1203 (Registro 2007037); la Jurisprudencia
13, que se advierte en el Apéndice de 2011, Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion —
Administrativa, Segunda Sala, pagina 21 (Registro 1006933); la Tesis 1.40.A.789 A, que se publicara en la
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXIV, Agosto de 2011, pagina 1303
(Registro 161358); la Tesis 1.40.C.220 C aparecida en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo XXXI, Febrero de 2010, pagina 2788 (Registro 165344); la Tesis XX.20.53 P, visible en la
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXIII, Febrero de 2006, pagina 1815
(Registro 175932); la Tesis 111.20.P.139 P que se localiza en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, Marzo de 2005, pagina 1093 (Registro 179081); la Tesis XI.10.5 P que
asimismo se publicé en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, Enero
de 2005, pagina 1739 (Registro 179640); la Tesis 4800 que se encuentra en el Apéndice 2000, Tomo II, Penal,
P.R. TCC, pagina 2418 (Registro 909741) y la Jurisprudencia 130 que se advierte en el Apéndice de 1985, Parte
VIII, Pleno, pagina 194 (Registro 395570), entre muchas otras, que ensefian: “TITULARES DE LOS ORGANOS
AUXILIARES DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA. NO PUEDEN SER
REMOVIDOS LIBREMENTE DE SU EMPLEO CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 168, FRACCION
XV, DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL LOCAL, AUN CUANDO FORMALMENTE SE LES
DENOMINA TRABAJADORES "DE CONFIANZA".- Si bien a los titulares de los 6érganos auxiliares del Poder
Judicial del Estado de Baja California se les denomina de manera formal como trabajadores de "confianza" y para
regular sus relaciones laborales con el Estado se rigen por la Ley del Servicio Civil de los Trabajadores al
Servicio de los Poderes del Estado y Municipios de Baja California (anteriormente Ley del Servicio Civil de los
Trabajadores al Servicio de los Poderes del Estado, Municipios e Instituciones Descentralizadas de Baja
California), lo cierto es que para que pueda darse por terminada la relacion laboral, debe atenderse a la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, que es de aplicacion especial (en atencion al principio de aplicacion de
la ley particular sobre la general, denominado principio de especialidad), cuyo articulo 168, fraccion XV,
establece, entre otras, la atribucién del Consejo de la Judicatura del Estado para nombrar a los titulares de los
organos auxiliares del Poder Judicial y removerlos por causa justificada; porcion normativa que confiere a los
titulares de los organos auxiliares del Poder mencionado el derecho a no ser removidos libremente de sus
empleos, concebido como la prerrogativa de la que goza un trabajador a no ser separado de su cargo hasta la



terminacion natural de la relacion laboral, salvo que exista causa justificada. Al respecto importa destacar que ese
derecho a la "no remocion libre" asiste Uinicamente a los titulares de las unidades administrativas del Poder
Judicial listados en el articulo 175 de la Ley Organica referida”; “SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA
QUEJA A FAVOR DEL PATRON. ATENTO AL PRINCIPIO DE ESPECIALIDAD PREVISTO EN EL
ARTICULO 213 DE LA LEY AMPARO, TRATANDOSE DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD, EL JUEZ
DE AMPARO DEBE APLICAR ESTA FIGURA JURIDICA - El articulo 79, fraccién V, de la Ley de Amparo,
vigente a partir del 3 de abril de 2013, limita la suplencia de la queja deficiente a favor del trabajador en un juicio
de amparo; por ende, el patron no es beneficiario de esta figura juridica, a menos de que el acto reclamado se
funde en disposiciones juridicas que hayan sido consideradas inconstitucionales por jurisprudencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Naciéon o por los Plenos de Circuito o, en su caso, se ubique en una condicion de
vulnerabilidad social o econdomica que le dé la calidad de categoria sospechosa, en términos de sus fracciones I y
VII; sin embargo, tratandose del recurso de inconformidad, en el diverso precepto 213 de la ley en cita, el fin de
la suplencia de la queja es "desentrafiar la verdadera intencion de los recurrentes”, para lo cual el juzgador debe
considerar el escrito presentado en su integridad, entre otros aspectos, sin distinguir la calidad del promovente ni
la materia de derecho; es decir, se aplica a cualquier persona que interponga este recurso (previa verificacion de
su procedencia), de modo que no obstante la calidad de patron, es deber del tribunal de amparo suplir la
deficiencia, por asi establecerlo la norma especial y, por consiguiente, es la que debe aplicarse sobre la regla
general, bajo el principio de especialidad; por ello, resulta inaplicable, para estos casos, el aludido articulo 79”;
“FRAUDE ESPECIFICO. CUANDO LA CONDUCTA QUE SE ATRIBUYE AL INCULPADO ESTA
COMPRENDIDA, POR UNA PARTE, EN UNA NORMA GENERAL Y, POR OTRA, EN UNA ESPECIAL,
LA CUAL PREVE, TIPIFICA Y SANCIONA ALGUNA DE LAS MODALIDADES EN QUE PUEDE
COMETERSE DICHO DELITO, EL JUEZ DEBE APLICAR ESTA ULTIMA, ACORDE CON EL PRINCIPIO
DE ESPECIALIDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIAPAS).- El concurso aparente de normas se
actualiza cuando diversas disposiciones en un mismo tiempo y lugar regulan una idéntica situacion de hecho. Por
ello, la primera parte del segundo parrafo del articulo 20. del Codigo Penal para el Estado de Chiapas abrogado -
correlativo del articulo 8 del vigente-, prevé que la concurrencia de normas se resuelve atendiendo al principio
de especialidad o lex specialis derogat legi generali, el cual estriba en que cuando una misma materia estd
regulada por dos leyes o disposiciones de ley, sera aplicable la legislacion o disposicion especial. En ese sentido,
tratandose del delito de fraude genérico, si la conducta atribuida al inculpado estd comprendida, por una parte, en
una norma general, atento a que el engafio o el aprovechamiento del error se puede producir mediante una gama
ilimitada de acciones u omisiones desplegadas por el agente y, por otra en una especial, la cual prevé, tipifica y
sanciona alguna de las modalidades en que puede cometerse dicho ilicito (articulos 200 del cédigo abrogado y
304 del vigente), es indudable que el Juez debe aplicar esta ultima disposicion, de conformidad con los preceptos
mencionados que regulan el referido principio”; “CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN MATERIA CIVIL.
EL ARTICULO 138 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA QUE PREVE LAS CONDICIONES EN QUE DEBE OPERAR, NO VULNERA LOS
ARTICULOS 1lo., 14, 16, 17 Y 133 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.- El articulo 138 del Coédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Baja California, que
prevé que la caducidad de la instancia operard, cualquiera que sea el estado del procedimiento, desde la
presentacion de la demanda hasta antes de que se cite a las partes para oir resolucion, si transcurridos seis meses
naturales contados a partir de la notificacion de la ultima determinacion judicial, no hubiere promocion, de
cualquiera de las partes, que tienda a llevar adelante el procedimiento, no vulnera los articulos lo., 14, 16, 17 y
133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, conclusion a la que se arriba a partir del hecho
de que aquel precepto contiene una norma especial que debe privilegiarse sobre otras normas generales del
propio ordenamiento. En efecto, el indicado articulo 138 debe interpretarse literalmente, ya que la palabra
"naturales" alude a los meses conforme a los cuales debe efectuarse el computo correspondiente, entendiéndose a
los meses del afio regulados sin interrupcion, esto es, con inclusion de los dias habiles e inhéabiles. Para ello, debe
tenerse en cuenta que la figura de la caducidad difiere de otros plazos en los que si rige lo dispuesto por el
articulo 131 del propio codigo, donde necesariamente debe acudirse al tribunal correspondiente a imponerse del
contenido del asunto o realizar alguna actuacion, lo cual sélo acontece durante los dias habiles. Asi, de la
interpretacion sistematica de los articulos 64, 131, 136 y 138 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Baja California, se concluye que fue intencion del legislador dar un tratamiento especial a la caducidad
de la instancia respecto de los términos judiciales en general, y que si bien en éstos si opera la regla de que no se
contaran los dias en que no puedan tener lugar actuaciones judiciales, ello no es aplicable a la caducidad de la
instancia, existiendo una regla expresa en ese sentido; incluso, de una interpretacion historica, es evidente que en



la reforma al articulo 138 aludido, publicada en el Periédico Oficial del Estado el 20 de julio de 1979, el
legislador local tuvo la firme intencion de que la caducidad ya no se estimara en dias habiles como previamente
se hacia, sino en dias naturales. Ademas, se trata de una norma especial, que en atencion al principio de
especialidad (lex specialis derogat legi generali), se impone ante cualquier norma general que pudiera
contradecir su contenido, méxime que, en el caso, la norma especial surgi6 y fue modificada con posterioridad a
la norma general aplicable a otros supuestos. Por otro lado, debe reconocerse que el citado articulo 138 contiene
una diferencia entre los plazos cortos y los largos, de forma que en los primeros se justifica el que no deban
considerarse los dias inhabiles dado que, en efecto, al no poder tener lugar las actuaciones judiciales, seria
perjudicial para las partes imponer, por ejemplo, un plazo de tres o cinco dias para una gestion determinada, y
que dentro del plazo se consideraran los dias inhabiles, lo que desde luego afectaria la oportunidad de defensa de
las partes. Sin embargo, en el caso, el establecimiento de un plazo largo en dias naturales, particularmente el de
seis meses previsto para que opere la caducidad de la instancia, no afecta la defensa de las partes, pues existen
suficientes dias habiles en los que es posible consultar los autos del expediente y promover, de requerirse, lo
necesario”; “PARTICIPACION DE LOS TRABAJADORES EN LAS UTILIDADES DE LAS EMPRESAS. EL
PLAZO PARA QUE LA AUTORIDAD HACENDARIA DE RESPUESTA A UN SINDICATO SOBRE EL
ESCRITO DE OBJECIONES RESPECTO DE LA DECLARACION DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA EN
LA QUE SE DETERMINO LA RENTA GRAVABLE RELATIVA, ES EL PREVISTO EN LOS ARTICULOS
20 Y 21 DEL REGLAMENTO DE LOS ARTICULOS 121 Y 122 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.-
Del inciso e), fraccion IX, apartado A, del articulo 123 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con los articulos 120, 121 y 122 de la Ley Federal del Trabajo; 40. y 19 del Reglamento
de los Articulos 121 y 122 de la Ley Federal del Trabajo se obtiene, primordialmente, que el derecho para
formular objeciones respecto de la declaracion anual del impuesto sobre la renta en la que se determiné la renta
gravable correspondiente a la participacion de los trabajadores en las utilidades de las empresas presentada por
los patrones, lo ejercen la mayoria de los trabajadores o el sindicato titular del contrato colectivo de trabajo. Por
su parte, de los preceptos 20 y 21 del reglamento sefialado, se advierte que, una vez admitido el escrito de
objeciones, la autoridad hacendaria cuenta con un plazo que en ningln caso podra exceder de seis meses para
efectuar los estudios o investigaciones correspondientes y que, obtenidos los resultados, se dictara resolucion
dentro de un plazo no mayor a dos meses, mientras que en los articulos 46-A y 52-A del Coédigo Fiscal de la
Federacion, vigentes en 2010, se prevé un plazo de doce meses como maximo para concluir la visita o revision de
la contabilidad, a partir de que se notifique al contribuyente el inicio de las facultades de comprobacion y, en su
caso, otro periodo igual, a partir de que se comunique al contador publico la solicitud de informacién. Por tanto,
en atencion al principio de especialidad, ante la aparente incompatibilidad de las normas precisadas, debe
prevalecer la especial (lex specialis derogat generali), es decir, el plazo para que la autoridad hacendaria dé
respuesta a un sindicato inconforme, es el previsto en los preceptos reglamentarios citados y no el de doce meses
contenido en las disposiciones de la legislacion tributaria mencionadas”; “ALEGATOS EN EL
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA NOTIFICACION DEL AUTO QUE OTORGA
EL PLAZO DE 5 DIAS PARA FORMULARLOS POR ESCRITO DEBE HACERSE POR LISTA A LAS
PARTES, INCLUIDAS LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS, EN TERMINOS DEL ARTICULO 235,
PRIMER PARRAFO, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION - El citado precepto, al establecer que en
el juicio contencioso administrativo debe notificarse por lista a las partes que tienen un plazo de 5 dias para
formular alegatos por escrito, constituye una norma de caracter especial, pues al ser el unico precepto que integra
el Capitulo VIII, "Del Cierre de la Instruccion”, demuestra que fue creado para regular esa fase procesal, ademas
de que conforme al procedimiento legislativo de donde proviene, su finalidad es dar celeridad al procedimiento
para que la justicia fiscal sea pronta, completa e imparcial, en términos del articulo 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Por su parte, el articulo 254, primer parrafo, del Codigo Fiscal de la
Federacion, prevé la regla general consistente en que las notificaciones que deban hacerse a las autoridades
administrativas se haran siempre por oficio, pero que tratandose de casos urgentes aquéllas podran hacerse por
via telegrafica. En esa tesitura, y en atencion al principio de que la norma especial predomina sobre la general,
se concluye que el articulo 235 citado debe prevalecer sobre el numeral 254, por lo que la notificacion del auto
que otorga el referido plazo debe hacerse por lista a las partes, incluso a las autoridades administrativas, por ser
partes en el juicio en términos del articulo 198 del indicado ordenamiento. Ademas, si se tiene en cuenta que la
regla general contenida en el referido articulo 254 se emitid en decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 31 de diciembre de 1981, y que la regla especial que prevé el numeral 235 se publico en dicho
organo de difusion el 5 de enero de 1988, es evidente que ésta es sucesiva de aquélla, de manera que en atencion
al aludido criterio de especialidad y al principio cronoldgico, la norma especial limité el campo de aplicacion de



la general, en virtud de que sustrajo de su ambito de aplicacion las notificaciones relativas al auto mediante el
cual se otorga a las partes el plazo de 5 dias para formular alegatos por escrito”; “CONVENIO SOBRE
TRANSPORTES AEREOS ENTRE EL GOBIERNO DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y EL
GOBIERNO DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA. DEBE PREVALECER, CONFORME A LOS
PRINCIPIOS DE JERARQUIA Y ESPECIALIDAD, SOBRE LAS LEYES TRIBUTARIAS.- El Tribunal en
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la tesis P. IX/2007, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, abril de 2007, pagina 6, de rubro: "TRATADOS
INTERNACIONALES. SON PARTE INTEGRANTE DE LA LEY SUPREMA DE LA UNION Y SE UBICAN
JERARQUICAMENTE POR ENCIMA DE LAS LEYES GENERALES, FEDERALES Y LOCALES.
INTERPRETACION DEL ARTICULO 133 CONSTITUCIONAL.", sostuvo que los tratados internacionales son
parte integrante del orden juridico superior nacional, ubicandose jerarquicamente por encima de las leyes
generales, federales y locales, cobrando especial relevancia en este aspecto el criterio de especialidad -lex
specialis derogat legi generali-, conforme al cual, cuando entre diversas normas pueda plantearse un conflicto
en razon de una relacion de especialidad, debe prevalecer la mas concreta en relacion con otra mds generica.
En este contexto, cuando exista antinomia entre el Convenio sobre Transportes Aéreos entre el Gobierno de los
Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de los Estados Unidos de América y las leyes tributarias, al exentar
aquél y gravar éstas diversos productos puestos a bordo de aeronaves de impuestos y gravamenes nacionales,
conforme a los criterios de jerarquia y especialidad de la ley, la normativa que debe prevalecer es el convenio
internacional, pues fue establecido para asegurar el desarrollo del transporte aéreo, alcanzar el bienestar comun
con bases de igualdad y reciprocidad, sin que por ello transgreda el principio de legalidad tributaria, aunado a que
el Codigo Fiscal de la Federacion, en su articulo lo., prevé una clausula de sumision de las leyes tributarias a los
tratados internacionales de los que México sea parte, los que tienen el caracter de preferentes”; “ANTINOMIAS
O CONFLICTOS DE LEYES. CRITERIOS DE SOLUCION.- La antinomia es la situacion en que dos normas
pertenecientes a un mismo sistema juridico, que concurren en el &mbito temporal, espacial, personal y material de
validez, atribuyen consecuencias juridicas incompatibles entre si a cierto supuesto factico, y esto impide su
aplicacion simultanea. Antes de declarar la existencia de una colisiéon normativa, el juzgador debe recurrir a la
interpretacion juridica, con el proposito de evitarla o disolverla, pero si no se ve factibilidad de solucionar la
cuestion de ese modo, los métodos o criterios tradicionales de solucion de antinomias mediante la permanencia
de una de ellas y la desaplicacion de la otra, son tres: 1. criterio jerarquico (lex superior derogat legi inferiori),
ante la colision de normas provenientes de fuentes ordenadas de manera vertical o dispuestas en grados diversos
en la jerarquia de las fuentes, la norma jerarquicamente inferior tiene la calidad de subordinada y, por tanto, debe
ceder en los casos en que se oponga a la ley subordinante; 2. Criterio cronologico (lex posterior derogat legi
priori), en caso de conflicto entre normas provenientes de fuentes jerarquicamente equiparadas, es decir,
dispuestas sobre el mismo plano, la norma creada con anterioridad en el tiempo debe considerarse abrogada
tacitamente, y por tanto, ceder ante la nueva; y, 3. Criterio de especialidad (lex specialis derogat legi generali),
ante dos normas incompatibles, una general y la otra especial (o excepcional), prevalece la segunda, el criterio
se sustenta en que la ley especial substrae una parte de la materia regida por la de mayor amplitud, para
someterla a una reglamentacion diversa (contraria o contradictoria). En la época contemporanea, la doctrina, la
ley y la jurisprudencia han incrementado la lista con otros tres criterios. 4. Criterio de competencia, aplicable bajo
las circunstancias siguientes: a) que se produzca un conflicto entre normas provenientes de fuentes de tipo
diverso; b) que entre las dos fuentes en cuestion no exista una relacion jerarquica (por estar dispuestas sobre el
mismo plano en la jerarquia de las fuentes), y c) que las relaciones entre las dos fuentes estén reguladas por otras
normas jerarquicamente superiores, atribuyendo -y de esa forma, reservando- a cada una de ellas una diversa
esfera material de competencia, de modo que cada una de las dos fuentes tenga la competencia exclusiva para
regular una cierta materia. Este criterio guarda alguna semejanza con el criterio jerarquico, pero la relacion de
jerarquia no se establece entre las normas en conflicto, sino de ambas como subordinadas de una tercera; 5.
Criterio de prevalencia, este mecanismo requiere necesariamente de una regla legal, donde se disponga que ante
conflictos producidos entre normas validas pertenecientes a subsistemas normativos distintos, debe prevalecer
alguna de ellas en detrimento de la otra, independientemente de la jerarquia o especialidad de cada una; y, 6.
Criterio de procedimiento, se inclina por la subsistencia de la norma, cuyo procedimiento legislativo de que
surgid, se encuentra mas apegado a los canones y formalidades exigidas para su creacion. Para determinar la
aplicabilidad de cada uno de los criterios mencionados, resulta indispensable que no estén proscritos por el
sistema de derecho positivo rector de la materia en el lugar, ni pugnen con alguno de sus principios esenciales. Si
todavia ninguno de estos criterios soluciona el conflicto normativo, se debe recurrir a otros, siempre y cuando se
apeguen a la objetividad y a la razon. En esta direccion, se encuentran los siguientes: 7. Inclinarse por la norma
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mas favorable a la libertad de los sujetos involucrados en el asunto, por ejemplo, en el supuesto en que la
contienda surge entre una norma imperativa o prohibitiva y otra permisiva, debera prevalecer esta ultima. Este
criterio se limita en el caso de una norma juridica bilateral que impone obligaciones correlativas de derechos,
entre dos sujetos, porque para uno una norma le puede ser mas favorable, y la otra norma favorecerd mas la
libertad de la contraparte. Para este ultimo supuesto, existe un diverso criterio: 8. En éste se debe decidir a cual de
los dos sujetos es mas justo proteger o cudl de los intereses en conflicto debe prevalecer; 9. Criterio en el cual se
elige la norma que tutele mejor los intereses protegidos, de modo que se aplicara la que maximice la tutela de los
intereses en juego, lo que se hace mediante un ejercicio de ponderacion, el cual implica la existencia de valores o
principios en colision, y por tanto, requiere que las normas en conflicto tutelen o favorezcan al cumplimiento de
valores o principios distintos; y, 10. Criterio basado en la distincion entre principios y reglas, para que prevalezca
la norma que cumpla mejor con alguno o varios principios comunes a las reglas que estén en conflicto. Esta
posicion se explica sobre la base de que los principios son postulados que persiguen la realizacion de un fin,
como expresion directa de los valores incorporados al sistema juridico, mientras que las reglas son expresiones
generales con menor grado de abstraccion, con las que se busca la realizacion de los principios y valores que las
informan; de manera que ante la discrepancia entre reglas tuteladas de los mismos valores, debe subsistir la que
mejor salvaguarde a éste, por ejemplo si la colision existe entre normas de caracter procesal, debera resolverse a
favor de la que tutele mejor los elementos del debido proceso legal”; “FRAUDE COMETIDO POR LIBRAR
CHEQUES SIN FONDOS. CUANDO LA CONDUCTA ATRIBUIDA AL ACTIVO ESTA COMPRENDIDA
TANTO EN UNA NORMA GENERAL, COMO EN UNA ESPECIAL, DEBE APLICARSE ESTA ULTIMA
ACORDE CON EL PRINCIPIO DE ESPECIALIDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIAPAS).- El
concurso aparente de normas se actualiza cuando diversas disposiciones en un mismo tiempo y lugar regulan una
idéntica situacion de hecho; por ello, en tratindose de la materia punitiva local, la primera parte del segundo
parrafo del articulo 20. del Codigo Penal del Estado prevé que la concurrencia de normas se resuelve atendiendo
al principio lex specialis derogat legi generali, el cual estriba en que cuando una misma materia estd regulada
por dos leyes o disposiciones de ley, sera aplicable la legislacion o disposicion especial. Ahora bien, si la
conducta que se atribuye al activo es el fraude cometido por librar cheques sin fondos, y estd comprendida, por
una parte, en una norma general como lo es el articulo 199 del propio cddigo, en atencién a que el engafio o el
aprovechamiento del error se puede producir mediante una gama ilimitada de acciones u omisiones desplegadas
por el agente y, por otro lado, existe una norma especial identificada en el numeral 200, fraccion III, del codigo
en cita, que preve, tipifica y sanciona esa clase de conductas, es indudable que debe aplicarse esta tltima
disposicion, de conformidad con lo ordenado por el precepto que regula el principio invocado”; “CONCURSO
APARENTE DE NORMAS. ES INEXISTENTE CUANDO LA MISMA CONDUCTA SE SANCIONA
SIMULTANEAMENTE EN UNA LEY COMO FALTA ADMINISTRATIVA Y EN OTRA COMO DELITO,
PORQUE AMBAS, AL SER DE DISTINTA NATURALEZA, PUEDEN COEXISTIR.- El concurso aparente de
normas se actualiza cuando diversas disposiciones, en un mismo tiempo y lugar, regulan una idéntica situacion de
hecho; es aparente, porque el ordenamiento juridico ofrece, ya sea explicita o implicitamente, criterios para
determinar la aplicabilidad de una u otra disposicion; por ello, en tratdndose de la materia penal federal, el
articulo 60. del codigo sustantivo prevé que la concurrencia de normas se resuelve atendiendo al principio de
especialidad, que estriba en que, cuando una misma materia estd regulada por dos leyes o disposiciones de ley,
la legislacion o la disposicion especial sera la aplicable: lex specialis derogat legi generali. Ahora bien, si la Ley
General de Vida Silvestre en sus numerales 122, fraccion X y 123 establece, respecto al acto de poseer
ejemplares de la vida silvestre fuera de su habitat natural sin contar con los medios para demostrar su legal
procedencia, Unicamente infracciones de naturaleza administrativa, por ejemplo multa, amonestacion y
suspension temporal de licencia, y a su vez dicha conducta es sancionada con pena de prision en el precepto 420,
fraccion 1V, del Codigo Penal Federal, ello muestra que no existe tal concurrencia de normas, en virtud de que la
misma conducta se sanciona simultaneamente en una ley como falta administrativa y en otra como delito, porque
se trata de ordenamientos legales que contemplan penas de distinta naturaleza y no regulan una situacion similar
desde la misma perspectiva; por tanto, ambas sanciones previstas en las normas de mérito pueden coexistir, por lo
que es inconcuso que legalmente surge la posibilidad de que se impongan las sanciones de las dos especies; caso
contrario seria si ambas legislaciones sancionaran la conducta como delito, porque entonces deberia quedar
excluida la norma menos especifica”; “CONCURSO APARENTE DE NORMAS. ES ILEGAL LA ORDEN DE
APREHENSION EMITIDA POR EL DELITO DE EJERCICIO INDEBIDO DE UN DERECHO, Y NO POR
EL DE DESPOJO RESPECTO DE UN INMUEBLE PROPIO, CUANDO EL PRIMERO CONSTITUYE LA
NORMA GENERAL Y EL SEGUNDO LA ESPECIAL, EN ATENCION AL PRINCIPIO DE ESPECIALIDAD
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MICHOACAN).- Dicho concurso se da, entre otras causas, cuando una
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Ergo, el caso debe regirse por la regla especifica y no por la regla general, pues es lo
unico que resulta juridicamente permisible, ya que ante la existencia de ambas, se debe estar a
la primera, en funcién de los principios generales del derecho que ensenan: regula specialis
excludet regula generalis (la regla especial excluye la regla general); generi per speciem
derogatur (el género se deroga por la especie); la expresion de Papiniano (fragmento 41 del
Titulo 19 “de poenis™, del Libro 48 del Digesto) species generi derogat (la especie deroga al
género); leges generalis non debent extendi ad leges quae habent suma particularem
provisionem (la ley general no puede extenderse a las leyes que tienen provisiones de suma
particularidad) y lex specialis derogat generali (la ley especial deroga la ley general). Es
particularmente interesante la consideracion de Papiniano (fragmento 80 del Titulo 17 “de
regulis iuris”, del Libro 50 del Digesto), quien ensefia que “In toto iure, generi per speciem
derogatur, et illud potissium habetur, quod ad speciem directum est” (En todo el derecho el
género es derogado por la especie, y se considera preferentemente lo que se refiere a la
especie).

misma materia, acto o conducta, se halla regulada por dos disposiciones distintas, ya sea de una misma ley o de
leyes diferentes, en cuyo caso la ley o la disposicion especial son de aplicacion preferente sobre la general, en
atencion al principio de especialidad; entendiéndose que dos leyes o dos disposiciones legales se hallan en
relacion de general a especial, cuando los requisitos del tipo general estan todos contenidos en el especial, en el
que figuran ademas otras condiciones calificativas. Ahora bien, el articulo 199 del Coédigo Penal del Estado de
Michoacan establece: "Se aplicaran de tres dias a tres afios de prision y multa de veinte a quinientos dias de
salario, al que para hacer efectivo un derecho que debe ejercer por la via legal empleare violencia en las personas
o en las cosas.". En tanto que el articulo 330, fracciones I y II, del propio cédigo dispone: "Se aplicaran de seis
meses a cinco aflos de prision y multa de cincuenta a quinientos dias de salarios: I. Al que de propia autoridad y
haciendo violencia a las personas o a las cosas, o furtivamente, o empleando engafio, ocupe un inmueble ajeno o
haga uso de €l o de un derecho real que no le pertenezca; II. Al que por los medios indicados por la fraccion
anterior, ocupe un inmueble de su propiedad, en los casos en que no pueda disponer de él, por hallarse en poder
de otra persona en virtud de alguna causa legitima.". Pudiendo advertirse de tales normas, que la primera es de
caracter general, por cuanto se refiere al ejercicio indebido de cualquier derecho; mientras que la otra es de
caracter especial, por aludir en concreto al despojo de un inmueble propio, del que no puede disponerse por
hallarse en poder de otra persona, en virtud de una causa legitima. De ahi que si la orden de aprehension
reclamada por el quejoso se emitid por el delito de ejercicio indebido de un derecho, previsto y sancionado por el
articulo 199 del Codigo Penal del Estado de Michoacan, con motivo de que de propia decision y ejerciendo
violencia sobre las cerraduras y candados que mantenian cerrado el departamento que le dio en renta a la
ofendida, se introdujo y dispuso de él; cuando esa conducta también la contempla el articulo 330, fraccion II, en
relacion con la fraccion I, del propio cddigo, que prevé el delito de despojo respecto de un inmueble propio,
entonces se esta en presencia de un concurso aparente de normas que debid resolverse aplicando la segunda, que
es de caracter especial, por lo que el mandato de captura emitido por el delito que contempla la norma general es
violatorio de las garantias individuales del quejoso”; “LEY, PRINCIPIO DE ESPECIALIDAD DE LA, EN
MATERIA DE VENTA DE ARMAS DE FUEGO.- El articulo 60. del Cédigo Penal Federal consagra e/
principio de especialidad de la ley, conforme al cual, en el supuesto que en él se indica, el juzgador esta
impedido para aplicar una ley general cuando la materia regulada en ésta, también es objeto de regulacion en
un ordenamiento de cardcter especial. En este orden de ideas, en materia de venta de armas de fuego, no resulta
aplicable el articulo 162 del Codigo Penal Federal, que es la ley general, pues de acuerdo al principio de
especialidad antes referido la conducta del acusado de poner a la venta pistolas, careciendo del permiso expedido
por la Secretaria de la Defensa Nacional, debe encuadrarse en el articulo 82 de la Ley Federal de Armas de Fuego
y Explosivos, que es el ordenamiento de caracter especial” y “DISPOSICIONES ESPECIALES.- Es bien sabido
en derecho que las disposiciones especiales, como casos de excepcion, son derogatorias de las reglas generales
que contradicen”.
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I1.- Prueba.- El acreditamiento que se requiere para demostrar cudl es la Tesis original
y cudl es la que fue plagiada de aquélla, se debe considerar con base en una serie de principios
procesales respecto de la prueba.

A) Principio Ontolégico de la Prueba.- Conforme al principio ontologico de la
prueba, lo ordinario se presume, mientras lo extraordinario se debe probar!'?, tal como se

10 Este principio se ha recogido en multiples tesis del Poder Judicial de la Federacion, como la Tesis 2a.
CXXXIII/2017 (10a.), que se ve en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 46,
Septiembre de 2017, Tomo I, Segunda Sala, pagina 776 (Registro 2015158); la Tesis 1.30.C.265 C (10a.) que se
puede consultar en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federaciéon; Décima Epoca, Libro 43, Junio de 2017,
Tomo IV, pagina 3054 (Registro 2014564); la Tesis 2a. XCIII/2017 (10a.), visible en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 43, Junio de 2017, Tomo II, Segunda Sala, pagina 1418 (Registro
2014437) y la Tesis 1.20.C.22 C (10a.), que se localiza en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 32, Julio de 2016, Tomo III, pagina 2129 (Registro 2012020), entre otras, que sefialan:
“PERDIDAS FISCALES. EL ARTICULO 57 DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA, AL
ESTABLECER EL MOMENTO A PARTIR DEL CUAL DEBE COMPUTARSE EL PLAZO PARA
DISMINUIRLAS, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA.- El momento a
partir del cual debe computarse el plazo de 10 ejercicios fiscales para poder disminuir las pérdidas fiscales debe
ser a partir del ejercicio siguiente al en que se genere la pérdida fiscal, sin que rebase el plazo de 10 ejercicios
fiscales siguientes a ello, porque el solo hecho de que exista el plazo referido, implica el reconocimiento de que,
dada la naturaleza del hecho imponible del impuesto sobre la renta -obtencion de utilidad fiscal- previsto en la
ley, existe una serie de vicisitudes facticas y economicas que conllevan a que en la mayoria de los casos, al
desarrollar cualquiera de esas actividades que deberian generar ingresos acumulables éstos no se generen, por lo
que debe reconocerse que existe un periodo que podria denominarse preoperativo de una empresa, en el cual -por
regla general- no se obtiene utilidad fiscal, sino por el contrario, se originan pérdidas fiscales. Consciente de esa
situacion -periodo preoperativo-, el legislador previd que esas mermas fiscales pudieran disminuirse de la utilidad
fiscal, lo cual debe realizarse en el plazo de 10 ejercicios posteriores a su generacion. La razon de esa limitante
temporal radica en que el principio de proporcionalidad tributaria no es absoluto, sino que es dable restringirlo
conforme al articulo lo. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Asi, el otorgamiento del
derecho a disminuir las pérdidas fiscales de la utilidad en el plazo de 10 ejercicios hasta agotarlas y, en caso de no
ejercerlo estando en posibilidad de hacerlo, se perdera por el contribuyente, resulta ser idoneo para apreciar la
capacidad contributiva que se somete a imposicion. Ciertamente, porque atento al principio ontologico de la
prueba, consistente en que lo ordinario se presume y lo extraordinario se prueba, se presume que cualquier
empresa al empezar a operar comercialmente lo hace partiendo de que en algin momento generard utilidad fiscal,
de manera que ésta es la regla general, y s6lo por excepcion al actualizarse situaciones contingentes, la empresa
operara con pérdidas fiscales. De esa forma, el articulo 57 de la Ley del Impuesto sobre la Renta, al prever el
plazo de 10 ejercicios para poder aplicarse el derecho a disminuir las pérdidas fiscales de ejercicios anteriores de
la utilidad fiscal, hasta agotar el monto de aquéllas, que debe computarse a partir del ejercicio siguiente al en que
se genere la pérdida fiscal, pero sin que rebase el plazo de 10 ejercicios fiscales, respeta el principio de
proporcionalidad tributaria”; “VOUCHERS. CARGA DE LA PRUEBA DE CARGOS EFECTUADOS
MEDIANTE EL USO DE LA FIRMA ELECTRONICA .- Cuando en la contestacién a la demanda, la institucion
bancaria demandada expone que las operaciones reclamadas fueron realizadas a través de medios electronicos,
mediante el uso de la firma electronica del cuentahabiente que generd folios que demuestran la existencia, asi
como la validez de cada operacion y exhibe copia certificada del voucher que contiene la manifestacion de que el
cargo fue autorizado con firma electronica, debe sefialarse que el banco emisor asume la carga probatoria de la
validez de los cargos realizados y arroja al tarjetahabiente la carga de desvirtuar la fiabilidad de la firma, por lo
que debe probar que las operaciones se hicieron a través de una mecanica distinta a la prevista contractualmente,
es decir, sin la utilizacion de la firma electronica o mediante ésta, por persona distinta al cliente, sin su
autorizaciéon y que dio aviso a la demandada del robo, pérdida, extravio o mal uso de cualquiera de los
dispositivos de seguridad, incluyendo la firma electronica, ya que el cargo genera la presuncion legal del
consentimiento en la operacion. Asi, la distribucion de la carga de la prueba en el caso de cargos efectuados
mediante el uso de firma electronica debera tomar en consideracion que el uso de la tarjeta de crédito tiene su
origen en un contrato en el que el tarjetahabiente asumié el uso de la firma electronica como fuente de
obligaciones, que s6lo ¢l conoce y que lo tnico que esta a discusion es si el tarjetahabiente efectud la operacion,
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desprende del articulo 83'' del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Dicho principio se
fundamenta en la forma natural en que suceden las cosas, por lo que si en la demostracion de

por lo que su cuestionamiento compete a quien lo pone en tela de juicio bajo el principio ontologico de la carga
de la prueba, segun el cual, lo ordinario se presume y lo extraordinario se prueba, siendo lo ordinario que las
terminales punto de venta (TPV) y el sistema operativo no sean vulnerables, por lo que corresponde la carga de la
prueba a quien alega lo contrario”; “ALIMENTOS NO BASICOS CON UNA DENSIDAD CALORICA DE 275
KILOCALORIAS O MAYOR POR CADA 100 GRAMOS. EL ARTICULO 20., FRACCION I, INCISO J), DE
LA LEY DEL IMPUESTO ESPECIAL SOBRE PRODUCCION Y SERVICIOS, AL ESTABLECER UNA
CLAUSULA HABILITANTE A FAVOR DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA PARA
DAR A CONOCER LOS ALIMENTOS DE CONSUMO BASICO QUE NO SERAN OBJETO DEL TRIBUTO,
NO VIOLA EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD TRIBUTARIA.- El hecho de que el ultimo parrafo del inciso J)
citado establezca la facultad a cargo del Servicio de Administracion Tributaria para que mediante reglas de
caracter general dé a conocer los alimentos de consumo basico que no quedan comprendidos en dicho inciso,
responde a la habilitacion normativa que le concedi6 el legislador para que no quede sujeta al impuesto especial
sobre produccion y servicios la enajenacion o importacion de aquellos alimentos que si bien contienen una
densidad calorica de 275 kilocalorias o mayor por cada 100 gramos, se consideran de consumo basico debido a su
importancia en el consumo de la poblacion, porque son el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia y el
Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social quienes determinan cuales son los alimentos
basicos atendiendo a los criterios contenidos en la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares y en la
canasta alimentaria rural y urbana, y es asi que la autoridad fiscal aludida los da a conocer, considerando su
importancia en la poblacion, a partir de los datos, informacion y estadisticas formuladas por aquellos organismos.
Ademas, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion advierte como hecho notorio que los alimentos de consumo
basico establecidos en la regla 1.5.1.3. de la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2014, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 30 de diciembre de 2013, tienen importancia en la alimentacion de la poblacion, ya
que se enlistan a partir de 3 criterios fundamentales, a saber: la cadena de trigo, donde destaca el pan no dulce
(apartado A); la cadena de maiz, que incluye a la tortilla (apartado B); y la cadena de otros cereales (apartado C);
alimentos que indudablemente y sin ser necesario elemento de conviccion alguno que lo acredite, se consideran
de consumo basico para la poblacion, pues partiendo del principio ontologico de la prueba, lo ordinario se
presume v lo extraordinario se prueba” y “CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
PROFESIONALES. EL PAGO CONSTITUYE LA CORRESPONDENCIA AL SERVICIO PRESTADO.- De lo
dispuesto en los articulos 2606, 2610 y 2614 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, se puede conceptuar al
contrato de prestacion de servicios profesionales como aquel por el que una persona llamada profesionista, se
obliga a prestar determinados servicios que requieren una preparacion técnica o un titulo profesional, a otra
persona llamada cliente, quien por su parte se obliga a pagar una determinada retribucion llamada honorarios. Por
su naturaleza, el contrato de prestacion de servicios profesionales es consensual, no requiere de una formalidad
especial, sino que las partes pueden acordar libremente sus términos y condiciones; es de caracter principal
porque no depende de otro; es bilateral porque una parte se obliga a prestar un servicio de tipo profesional,
artistico, cientifico o técnico y la otra a remunerar mediante el pago de honorarios; es oneroso, ya que los
provechos o gravamenes son reciprocos; es de tracto sucesivo, pues por regla general, las obligaciones se van
cumpliendo a través del tiempo; excepcionalmente es de ejecucion instantanea. Por ello, cuando no hay pacto
expreso sobre el tiempo de cumplimiento de las obligaciones, debe atenderse a la naturaleza sui géneris del
contrato, el cual conforme a las caracteristicas anotadas, no es de resultado, salvo que se pacte entre las partes,
razén por la cual, de acuerdo al principio ontologico de la prueba, que parte de la premisa de que lo ordinario se
presume, pues se presenta por si mismo como un elemento de prueba que se apoya en la experiencia comun, y lo
extraordinario se prueba, se concluye que por su naturaleza, en este tipo de contratos, lo ordinario es que el pago
de honorarios se efectie hasta el final, pues por cuestion natural, la satisfaccion de la obligacion principal a cargo
del profesional, es la que hace surgir para su contraparte el correlativo deber de pago”.

1 «“Articulo 83.- El que funda su derecho en una regla general no necesita probar que su caso siguid la regla
general y no la excepcion; pero quien alega que el caso estd en la excepcion de una regla general, debe probar que
asi es”. Sobre este respecto se pronuncian en ese exacto sentido la Tesis XI.10.A.T.63 A (9a.) que se lee en la
Décima Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro VI, Marzo de 2012, Tomo 2, pagina
1324 (Registro 160201); la Jurisprudencia I.40.A. J/84 publicada en la Novena Epoca del Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXII, Julio de 2010, pagina 1812 (Registro 164296) y la Tesis [.40.A.625 A
que se halla en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, Marzo de
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la veracidad de un hecho se presentan dos hipotesis divergentes, el juzgador ha de apoyarse en
la operatividad del principio ontologico de la prueba, de modo que debe atenderse a la mas
creible, segiin la manera ordinaria de ser u ocurrir de las cosas. El juzgador puede sustentar su
labor decisiva en esta regla del razonamiento, a fin de justificar sus resoluciones a partir de la
distincién objetiva entre lo ordinario y lo extraordinario, es decir, sobreponiendo Ia
razonabilidad de lo que cominmente es, por encima de lo que rara vez acontece o es poco
creible o improbable, salvo prueba en contrario!?.

2009, pagina 2848, que explican: “PRINCIPIO ONTOLOGICO DE LA PRUEBA. SU APLICACION EN EL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.- El principio ontologico de la prueba -conforme al cual lo
ordinario se presume, mientras lo extraordinario se prueba- se fundamenta en la forma natural en que suceden
las cosas. Asi, quien afirma algo que esta fuera de los acontecimientos naturales tiene en su contra el testimonio
universal de las cosas y, por consecuencia, la carga de demostrar su aseveracion, tal como lo ordena el articulo
83 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles; por ello, cuando a la afirmacion de un hecho de esta naturaleza
se enfrenta la de uno extraordinario, la primera merece mayor credibilidad. En tal contexto, cuando en el juicio
contencioso administrativo el particular acredita el inicio y fin del periodo con base en el cual considera que debe
reconocérsele un derecho, deben presumirse demostrados también los lapsos intermedios de aquél, lo cual adopta
la expresion especifica de que probados los extremos, los medios se presumen (probatis extremis, media
censentur probata)”; “NOTIFICACIONES. CORRESPONDE AL PARTICULAR ACREDITAR CON ALGUN
MEDIO PROBATORIO QUE LA DILIGENCIA RELATIVA NO SE LLEVO A CABO EN EL DOMICILIO
CORRECTO O CON LA PERSONA ADECUADA, EN VIRTUD DE QUE EL NOTIFICADOR GOZA DE FE
PUBLICA Y SUS ACTOS SE PRESUMEN VALIDOS.- En virtud de que los notificadores gozan de fe publica,
la simple manifestacion del particular de que la diligencia fue irregular porque no se llevo a cabo en el domicilio
correcto o con la persona adecuada, contrario a lo circunstanciado en el acta respectiva, no puede destruir la
presuncion de validez de tal actuacion, por lo que la notificacion debe subsistir cuando no es desvirtuado el dicho
del notificador con algiin medio probatorio, mdxime que el principio ontologico de la prueba seniala que lo
extraordinario es lo que se prueba, pues lo ordinario se presume, admite y acepta, tal como lo ordena el articulo
83 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles al expresar que "El que funda su derecho en una regla general
no necesita probar que su caso siguio la regla general y no la excepcion, pero quien alega que el caso estad en la
excepcion de una regla general, debe probar que asi es.”. Por tanto, corresponde al particular desvirtuar el dicho
del notificador demostrando con las pruebas conducentes, que la diligencia no se llevé a cabo en el domicilio
correcto o con la persona adecuada” y “RESARCIMIENTO ECONOMICO DE ROPA DE VESTIR
EMBARGADA. EL ARTICULO 157, PARRAFO CUARTO, DE LA LEY ADUANERA, NO EXIGE QUE EL
SOLICITANTE ACREDITE QUE AQUELLA PERDIO SU VALOR COMERCIAL POR EL SIMPLE
TRANSCURSO DEL TIEMPO, AL TRATARSE DE UN EVENTO COTIDIANO U ORDINARIO QUE DEBE
PRESUMIRSE CIERTO, SALVO PRUEBA EN CONTRARIO.- Cuando la obligacion de devolver o pagar el
valor de la ropa de vestir embargada deriva de una resolucion jurisdiccional firme que declaro la nulidad del acto
administrativo por virtud del cual aquélla pas6 a ser propiedad del fisco federal, el articulo 157, parrafo cuarto, de
la Ley Aduanera, no exige que el solicitante del resarcimiento econdmico acredite que dicha ropa perdio su valor
comercial por el simple transcurso del tiempo, pues es evidente que la moda en el vestir -dia a dia o de
conformidad con las estaciones del afio- es cambiante, al tratarse de un evento cotidiano u ordinario que, atento a
su propia naturaleza, debe presumirse cierto, salvo prueba en contrario, ya que no requiere de mayor acreditacion
para hacerse patente. Lo anterior se corrobora mediante la aplicacion del principio ontologico de la prueba, que
se traduce en considerar que lo ordinario se presume, mientras que lo extraordinario debe probarse, en términos
del articulo 83 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles™.

12 En ese sentido es aplicable el criterio contenido en la Tesis 11.10.24 K (10a.) que se lee en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federaciéon, Décima Epoca, Libro 39, Febrero de 2017, Tomo III, pagina 2335 (Registro
2013711), que explica. “PRINCIPIO ONTOLOGICO DE LA PRUEBA. ALCANCE DE SU OPERATIVIDAD
PARA ACREDITAR LA PROCEDENCIA O LOS ELEMENTOS PARA EJERCER LA ACCION DE
AMPARO O CUALQUIER CONTIENDA JURISDICCIONAL.- En las contiendas jurisdiccionales pueden
suscitarse situaciones de cuya certeza o veracidad dependa la procedencia de la accion planteada o alguno de los
elementos necesarios para ejercerla, sea la de amparo o alguna otra. De ser asi, puede ocurrir que, en forno a la
demostracion de esa certeza, concurran dos hipotesis de credibilidad mds o menos posibles acerca de la misma
situacion, pero de las cuales no se tenga prueba directa de una u otra. En estos casos, el juzgador puede
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B) Onus Probandi.- Como se ha apuntado, el principio ontologico de la prueba parte
de la premisa de que lo ordinario se presume y lo extraordinario se debe probar, y se funda en
que lo ordinario se presenta por si mismo, apoyado en la experiencia comun, mientras que
aquello que resulta extraordinario, infrecuente o incluso improbable y por ende increible per
se, se manifiesta carente de todo principio de prueba. Esto genera como consecuencia
inevitable, que la carga de la prueba se desplace hacia la parte que se pretende apoyar en
hechos extraordinarios, cuando la oposicidon expresada por su contraria se hace consistir en la
presentacion de un acontecimiento comun, ordinario, netamente creible por su propia
naturaleza'’,

apoyarse en la operatividad del principio ontologico de la prueba y optar por dar credibilidad a la hipotesis mas
proxima a lo ordinario. En estas condiciones, conforme a dicho principio, cuando se esta ante algun hecho
desconocido y sobre éste se tienen dos hipotesis de afirmacion distintas, debe atenderse a la mas creible, segun
la manera ordinaria de ser u ocurrir de las cosas. Dicho de otro modo, lo ordinario se presume frente a lo
extraordinario, entendido esto ultimo como lo poco o muy poco creible, segun el modo habitual o comun de las
cosas. Por tanto, el juzgador puede sustentar su labor decisiva en una regla de razonamiento, a fin de justificar
sus resoluciones a partir de la distincion objetiva entre lo ordinario y lo extraordinario, es decir, sobreponiendo
la razonabilidad de lo que comunmente es, por encima de lo que rara vez acontece o es poco creible o
improbable, salvo prueba en contrario. Un ejemplo de lo anterior ocurre cuando, a efecto de justificar el interés
juridico para impugnar la constitucionalidad de una disposicion fiscal con el caracter de heteroaplicativa con
motivo de una autodeterminacion, sea innecesario demostrar que el quejoso efectlia, de hecho o materialmente, la
actividad comercial objeto del precepto referido, pues si se acredita con la constancia de situacion fiscal que esta
dado de alta ante la autoridad hacendaria como contribuyente dedicado al régimen de aplicacion de la norma
reclamada, lo cual se corrobora con sus declaraciones, de las que se advierte que tributa y se autoaplica la
disposicion impugnada, dirigida a quienes ejercen esa actividad comercial; sin duda que con esos elementos
objetivos, el peticionario logra acreditar el interés juridico en el amparo, con independencia de si ofrecid o no
pruebas que demuestren que participa materialmente en esa actividad, pues lo juridicamente preponderante es que
los elementos de prueba sean suficientes para sustentar razonablemente que asi es.

13 Sobre este respecto, son aplicables los criterios contenidos en la Tesis 1a. CCCXCVI/2014 (10a.) que se
encuentra en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 12, Noviembre de 2014,
Tomo I, Primera Sala, pagina 706 (Registro 2007973); la Tesis 1.40.C.303 C que se hace constar en la Novena
Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXIII, Febrero de 2011, pagina 2284
(Registro 162892) y la Tesis 1.40.C.196 C que se ve en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo XXXI, Enero de 2010, pagina 2191 (Registro 165431), que expresan: “CARGA DE LA
PRUEBA. SU DISTRIBUCION A PARTIR DE LOS PRINCIPIOS LOGICO Y ONTOLOGICO.- El sistema
probatorio dispuesto en el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal acoge los principios logico y
ontologico que la teoria establece en torno a la dinamica de la carga de la prueba, cuyos entendimiento y
aplicacion facilitan la tarea del juzgador, pues permite conocer de qué forma se desplazan dichas cargas, en
funcion de las posiciones que van tomando las partes de acuerdo a las aseveraciones que formulan durante el
juicio. Ahora bien, el principio ontologico parte de la siguiente premisa: lo ordinario se presume, lo
extraordinario se prueba, y se funda, en que el enunciado que trata sobre lo ordinario se presenta, desde luego,
por si mismo, con un elemento de prueba que se apoya en la experiencia comun, en tanto que el aserto que versa
sobre lo extraordinario se manifiesta, por el contrario, destituido de todo principio de prueba; asi, tener ese
sustento o carecer de él, es lo que provoca que la carga de la prueba se desplace hacia la parte que formula
enunciados sobre hechos extraordinarios, cuando la oposicion expresada por su contraria la constituye una
aseveracion sobre un acontecimiento ordinario. Por su parte, en subordinacion al principio ontoldgico, se
encuentra el 16gico, aplicable en los casos en que debe dilucidarse a quién corresponde la carga probatoria cuando
existen dos asertos: uno positivo y otro negativo; y en atencion a este principio, por la facilidad que existe en
demostrar el aserto positivo, éste queda a cargo de quien lo formula y libera de ese peso al que expone una
negacion, por la dificultad para demostrarla. Asi, el principio logico tiene su fundamento en que en los
enunciados positivos hay mas facilidad en su demostracion, pues es admisible acreditarlos con pruebas directas e
indirectas; en tanto que un aserto negativo s6lo puede justificarse con pruebas indirectas; asimismo, el principio
en cuestion toma en cuenta las verdaderas negaciones (las sustanciales) y no aquellas que sélo tienen de negativo
la forma en que se expone el aserto (negaciones formales). De ahi que, para establecer la distribucion de la carga
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Luego, ante la existencia de un concepto acorde con el principio ontologico de la

probatoria, debe considerarse también si el contenido de la negacion es concreto (por ejemplo, "no soy la persona
que intervino en el acto juridico") o indefinido (verbigracia, "nunca he estado en cierto lugar") pues en el primer
caso, la dificultad de la prueba deriva de una negacion de imposible demostracion, que traslada la carga de la
prueba a la parte que afirma la identidad; mientras que la segunda es una negacion sustancial, cuya dificultad
probatoria proviene, no de la forma negativa, sino de la indefiniciéon de su contenido, en cuyo caso corresponde a
quien sostiene lo contrario (que el sujeto si estuvo en cierto lugar en determinada fecha) demostrar su aserto, ante
la indefinicion de la negacion formulada. Finalmente, en el caso de las afirmaciones indeterminadas, si bien se
presenta un inconveniente similar, existe una distincion, pues en éstas se advierte un elemento positivo,
susceptible de probarse, que permite presumir otro de igual naturaleza”; “DANOS CAUSADOS POR LA
CONSTRUCCION DE EDIFICIOS. CARGA DE LA PRUEBA.- Para efectos de la distribucion de la carga
probatoria en esa clase de controversias debe considerarse el principio ontologico, segun el cual, lo ordinario se
presume y lo extraordinario se prueba. Este principio se funda en que el enunciado relativo a lo ordinario se
presenta como un elemento de prueba que se apoya en la experiencia comun. En cambio, la afirmacion atinente
a lo extraordinario se manifiesta destituido de todo principio de prueba. Esto evidencia que una clase de
afirmaciones cuenta con un elemento de respaldo, en tanto que la otra carece de ese apoyo. Tener ese sustento o
carecer de ¢l es lo que provoca que la carga de la prueba se desplace hacia la exposicion de asertos sobre
sucesos extraordinarios cuando su antitesis la constituye una aseveracion sobre un hecho ordinario. Trasladar lo
anterior a la accion de responsabilidad civil objetiva, acorde a lo previsto en los articulos 839, 1910 y 1913 del
Codigo Civil para el Distrito Federal conduce a determinar, que cuando el propietario de un inmueble afirme que
la realizacion de una construccion nueva de gran tamafio, colindante al inmueble propio, causé dafios a éste, es
patente que afirma una situacion ordinaria, acorde con la experiencia que ha sido reconocida por la ley; en
cambio, si quien llevd a cabo esa nueva construccion de gran tamaiio sostiene que con ella no dand el inmueble
colindante, esa aseveracion versa sobre una circunstancia extraordinaria y, por tanto, a este ultimo corresponde la
carga de probar su aserto, en aplicacion al principio ontoldgico que rige en materia de prueba, principio que se
relaciona con el articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. De ahi que la
obligacion de la prueba debe recaer en la afirmacion que no goza de la presuncion de credibilidad, pues es en las
presunciones en donde se busca el principio superior para determinar la carga de la prueba” y “PRUEBA. SU
CARGA EN MATERIA MERCANTIL, CONFORME A LOS PRINCIPIOS LOGICO Y ONTOLOGICO.- El
Codigo de Comercio no es determinante e inflexible en lo que se refiere a la carga de la prueba, ya que permite
arrojar la referida carga de demostrar, al contendiente que tenga la mayor facilidad de probar el hecho
controvertido, aun cuando se trate de manifestaciones en sentido negativo, toda vez que, si bien resultan mas
faciles de demostrar los hechos positivos que los negativos, estos tltimos no son imposibles de probar, pero si
mas dificiles. Particularmente se consideran aplicables cuando se trate de consumidores de servicios financieros
como el contrato de seguro, respecto de los cuales este tribunal ha considerado que se trata de una clase cuya
proteccion tiende a fortalecerse en la legislacion contemporanea. El principio 1ogico se basa esencialmente en que
un enunciado negativo entrafia mayor dificultad probatoria que uno de caracter positivo, puesto que para el
primero sélo se dispone de pruebas indirectas, en tanto que para el segundo, también pueden existir las directas,
de lo cual resulta natural asignarle la carga probatoria al aspecto que es mas facil de demostrar, que es el positivo.
El principio ontologico, conforme al cual lo ordinario se presume, en tanto lo extraordinario se prueba, se funda
en la forma natural en que suceden las cosas, de ahi que quien afirma algo que esta fuera de los acontecimientos
naturales, tiene en su contra el testimonio universal de las cosas y, por consecuencia, tiene la carga de
demostrar su aseveracion. Los principios logico y ontologico, se inscriben en el marco de aplicacion de las
reglas de la logica y maximas de la experiencia que no son ajenas al campo mercantil pues, en cierta medida, se
encuentran inmersos en los articulos 1194, 1195, 1196 y 1197 del Cddigo de Comercio, en los cuales, si bien es
cierto, en forma general establecen que la parte que afirma se encuentra obligada a probar, en tanto que el que
niega solo tendra que hacerlo cuando su negativa envuelva una afirmacion, también ordenan que corresponde la
carga probatoria a aquel litigante que aun cuando niega un hecho, con ello desconoce la presuncion legal que
tiene a favor su contraparte, de lo que se advierte que la legislacion mercantil no rechaza los postulados en los
que se basan los principios de la carga de la prueba ya mencionados, pues, por el dinamismo que opera en las
actividades mercantiles, en donde se realizan multiplicidad de operaciones que en ocasiones no se ajustan a
procedimientos comerciales estrictos, pero que son cumplidos por el comerciante y por quienes contratan con
ellos, por lo que adquieren singular importancia las presunciones; por ello, resultan imprescindibles las amplias
facultades con las que ha dotado el Cédigo de Comercio al juzgador en los articulos 1284, 1285, 1286 y 1306,
para resolver los negocios judiciales sometidos a su potestad”.
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prueba, la carga de la prueba corresponde a quien asevera que las cosas sucedieron de modo
ajeno a lo que ocurre de manera ordinaria, de consuno con el ordinal 218 del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles'4, y tal carga incluso podria gestarse con apoyo en lo dispuesto por
el numeral 82, fraccion I'> del mismo Cddigo, en tanto quien niega que los hechos son acordes
a las circunstancias normales u ordinarias, las niega, y dicha negativa implica la aseveracion
de un hecho positivo, como es el correspondiente a que las cosas sucedieron de modo diferente
a lo que siempre pasa o es lo mas creible. De esa guisa, el principio ontologico de la prueba
ademads descansa juridicamente en los principios generales del derecho que rezan Qui regulam
pro se habet transfert onus probandi in adversarium (El que tiene la regla de derecho a su
favor, carga el peso de la prueba al adversario, Ley 5 del Titulo III, del Libro XIII del Digesto
y Ley ntimero 5, Titulo 3, de probationibus, del Libro 22 del Digesto); Semper praesumtio vel
possessio, devolvit onus probandi in adversariu (La presuncion y la posesion remiten siempre
la carga de probar al adversario, Ley 11 del Titulo 3°, de petitione hereditatis, del Libro 3 del
Codigo de Justiniano y fragmento 28 de la Ley 28, Titulo 32, de rei vindicatione, del Libro 3
del Digesto) y Ei incumbit probatio, qui dicit; non qui negat (el que afirma tiene la carga de
la prueba, no el que niega).

C) Valoracion de la prueba.- Por su parte, la apreciacion debe considerar el principio
ontolégico de la prueba, y solo se podria desestimar lo normal, lo que sucede de manera
regular, lo que es més creible, con pruebas cuya contundencia destruya la razonabilidad del
principio. Esta demostracion es muy compleja y no parece admitir pruebas indirectas, como
meras testimoniales, pues lo Unico que puede generar real conviccion en el juzgador contra lo
que es lo natural, seria la prueba objetiva y rigurosa, que demuestre a todas luces y sin lugar a
dudas, que sucedid algo contrario a lo que era de imaginarse, a lo que la experiencia ensefa y
a lo que resulta mas creible!®.

14 “Articulo 218.- Las presunciones legales que no admitan prueba en contrario, tendran pleno valor probatorio.

Las demaés presunciones legales tendran el mismo valor, mientras no sean destruidas. El valor probatorio de las
presunciones restantes queda al prudente arbitrio del tribunal”.

15 “Articulo 82.- El que niega sélo estd obligado a probar:

“I.- Cuando la negacion envuelva la afirmacion expresa de un hecho;

“II.- Cuando se desconozca la presuncion legal que tenga a su favor el colitigante, y

“[II.- Cuando se desconozca la capacidad”.

16 En ese sentido resulta ilustrativa la Tesis 1a. XXXV/2012 (10a.) que se ve en la Décima Epoca del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro VI, Marzo de 2012, Tomo 1, Primera Sala, pagina 272 (Registro
2000332), que explica: “CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE CAJAS DE SEGURIDAD. LA PRUEBA
CIRCUNSTANCIAL PUEDE ALCANZAR VALOR PROBATORIO PLENO ANTE LA FALTA DE
PRUEBAS DIRECTAS, SUJETO AL CUMPLIMIENTO DE CIERTOS REQUISITOS.- Ante el problema que
representa la falta de pruebas directas, dada la naturaleza sui géneris del contrato de arrendamiento de cajas de
seguridad y la forma en que se sustrajeron los bienes, esto es, a través de la comision del delito de robo, resulta
plenamente valido acudir a la prueba circunstancial obtenida a partir de indicios que lleven a una conclusion
razonada sobre el contenido de las cajas de seguridad. Para que la prueba indiciaria pueda alcanzar valor
probatorio pleno, se requiere que se reunan varios elementos que apunten en el mismo sentido y que enlazados,
produzcan la conviccion fuerte en el juzgador sobre la veracidad del hecho averiguado, tanto por la fuerza y peso
que representa el conjunto, como porque no existen indicios en contrario que sean aptos para desvirtuar o
disminuir considerablemente los primeros. Debe tenerse presente que la operacion logica constituye un aspecto
medular en la valoracion de los medios de prueba, porque implica la aplicacion de reglas o métodos para
distinguir el razonamiento valido del invalido, como producto de una inferencia. Asimismo, la experiencia
general, entendida como los conocimientos que se adquieren sobre el modo en que ocurren y se perciben los
fenomenos y acontecimientos en la vida cotidiana, son los elementos idoneos para la apreciacion de la prueba
circunstancial, pues permite reconstruir la forma en que tuvieron lugar ciertos acontecimientos, con base en el
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II1. Consideraciones sobre el caso.- En el caso de que se trata, existen dos trabajos de
Tesis Profesional que son idénticos. El primero de ellos dio lugar a que su autor obtuviera el
grado de Licenciado en Derecho catorce meses antes que la segunda. Anadamos algunos
conceptos adicionales que nos constan en tanto por esas fechas, dirigimos muchos trabajos de
Tesis en el Seminario de Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social al que estdbamos
adscritos, bajo la Direccion del Dr. Hugo Italo Morales Saldaia.

Para poder llegar al Examen Profesional, los alumnos debia seguir los siguientes pasos:
1.- Curso.- Tomar el curso de Elaboracion de Tesis que se verificaba de manera periodica, y
que era impartido por los asesores del Seminario; 2.- Temas.- El Seminario ponia a
disposicion de los alumnos una lista de temas que resultaban interesantes a la luz de las
sugerencias hechas por los asesores del Seminario, y cada alumno podia elegir uno de esos
temas o cualquiera otro; 3.- Asesores.- Los alumnos podian elegir un asesor de entre los que se
hallaban adscritos al Seminario o bien un Profesor de la Materia en la Facultad de Derecho; 4.-
Revision inicial.- El Asesor que se hubiere elegido, debia revisar el Titulo de la Tesis, el
Capitulado propuesto y que se consignara una Bibliografia inicial minima de veinte libros de
doctrina, siendo que dicho Asesor podia corregir, adicionar o cambiar cualquier aspecto del
proyecto, y sugerir otras fuentes doctrinales para su consulta; 5.- Autorizacion del Asesor.-
Una vez autorizado el proyecto con la firma del Asesor, se debia hacer una Carta avalandolo,
para que el Director del Seminario lo revisara nuevamente y de aprobarlo, se inscribiera al
Seminario para poder comenzar a escribir la Tesis; 6.- Plazo.- Se le daba al alumno un plazo
de un afo para concluir el proyecto una vez inscrito en el Seminario; 7.- Revisiones.- El
alumno debia presentar sus avances al Asesor, para que revisara y formulase cualquier tipo de
correcciones, sugerencias o aclaraciones sobre lo que se iba redactando, de suerte que cada
Asesor debia leer capitulo por capitulo de lo que se iba preparando por sus asesorados,
haciendo imposible que se presentaran dos trabajos iguales con el mismo asesor de tesis; 8.-
Autorizacion final del trabajo.- Una vez concluido el trabajo, el Asesor debia avalarlo con una
nueva carta, seflalando que cumplia con los requisitos exigidos por la Legislacion
Universitaria; 9.- Autorizacion del Director del Seminario.- Al haberse autorizado por el
Asesor, se sometia a consideracion del Director del Seminario, quien una vez revisado el
trabajo, en su caso otorgaba el imprimatur, para que el alumno fuese a buscar en donde
imprimir el trabajo en un nimero de copias suficiente para entregar a la Biblioteca Central, a
la Biblioteca de la Facultad de Derecho y a los Sinodales que en su momento se designasen
para el Examen Profesional (por el nimero de copias que se debian entregar, no podian
imprimirse menos de veinte ejemplares); 10.- Revision de Estudios.- Enseguida, el alumno
debia solicitar la revision de estudios a la propia Universidad, para que se le entregase el
documento que certificase que habia cumplido con todas las materias necesarias para poder
presentarse al Examen Profesional; 11.- Entrega de Ejemplares.- Se debia recabar el acuse de
recibido de la entrega de ejemplares de la Tesis en la Biblioteca Central y en la Biblioteca de
la Facultad de Derecho, 12.- Cartas de no Adeudo.- Asimismo, se debia recabar una

conocimiento de sus partes o fragmentos, vinculados en la manera en que generalmente ocurren, si los hechos
apuntan a que una situacion se dio como sucede generalmente, sin elementos en contrario, se considera valido
sustentar que asi ocurrieron, aunque no se cuente con la prueba directa, lo que resulta de extrema utilidad para
la aplicacion del principio ontologico de la prueba: "lo ordinario se presume, lo extraordinario se prueba". Este
conjunto conduce al descubrimiento de la verdad por los medios que aconsejan la recta razon y la logica, como
instrumentos del intelecto humano para obtener una decision adecuada y correctamente sustentada en los hechos
cuestionados”.
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constancia de no adeudo de libros en la Biblioteca Central y en la Biblioteca de la Facultad de
Derecho; 13.- Fecha de Examen Profesional y Designacion de Sinodales.- Una vez reunidos
los requisitos anteriormente mencionados, se solicitaba a la Facultad de Derecho que
designase fecha y hora para el Examen Profesional, asi como el citatorio para los Sinodales
también designados por la propia Facultad; 14.- Entrega de Ejemplares a los Sinodales.- El
alumno debia entonces buscar a cada uno de los sinodales y entregarles un ejemplar de la
Tesis, para que cada uno de ellos le indicara cuando podia recabar el Voto Aprobatorio de su
parte, a afecto de entregarlos en la Facultad y poder presentar el Examen Profesional; 15.-
Entrega de Documentos.- Contando ya con todos los Votos Probatorios, el alumno debia
acudir a la Facultad de Derecho a entregarlos, y entonces aguardar la fecha del Examen
Profesional.

El cumplimiento de todos y cada uno de los requisitos mencionados, podia tardar entre
un afio y un afio y medio de manera normal, siendo que el plazo solo se podia acortar si el
alumno avanzaba mas rapidamente en la redaccion de la Tesis, pero los tramites universitarios
per se, tardan varios meses de modo normal. Asi, un alumno podia haber terminado la Tesis, y
tardar varios meses hasta la fecha del Examen Profesional.

Cabe anadir que jamas se daban “ejemplos” de Tesis elaboradas a los alumnos (nunca
lo sugiri6 Asesor alguno y ni siquiera se nos habria ocurrido), pues para eso era el Curso y las
revisiones periddicas de cada capitulo. A eso se agrega que en el Seminario habia Asesores
adscritos que estaban presentes todo el dia (el suscrito acudia todas las tardes), y podian
auxiliar a los alumnos con sugerencias de Bibliografia o de perspectiva de los trabajos, fueran
0 no sus asesorados.

De esa guisa, desde el inicio de los tramites del primero en presentar el examen
profesional hasta que lo hizo asi, debieron pasar alrededor de dos afos, de suerte que bajo esa
optica, la segunda habria estado cursando el Séptimo Semestre de la carrera cuando el
primero ya estaba elaborando su Tesis.

Asi y bajo el principio ontolégico de la prueba, el orden natural de las cosas hace
inverosimil quien pas6 todos los tramites primero, haya plagiado a quien los realizé catorce
meses después de que el primero los concluyo6. El referido principio incluso ensefia que
probados los extremos, los medios se presumen (probatis extremis, media censentur
probata)'’, de suerte que como el primer alumno necesaria e eineludiblemente debié cumplir

'7 Resulta aplicable al respecto la Tesis XI.10.A.T.63 A (9a.) que se lee en la Décima Epoca del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro VI, Marzo de 2012, Tomo 2, pagina 1324 (Registro 160201), que
reza: “PRINCIPIO ONTOLOGICO DE LA PRUEBA. SU APLICACION EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO.- El principio ontologico de la prueba -conforme al cual lo ordinario se presume, mientras
lo extraordinario se prueba- se fundamenta en la forma natural en que suceden las cosas. Asi, quien afirma algo
que esta fuera de los acontecimientos naturales tiene en su contra el testimonio universal de las cosas y, por
consecuencia, la carga de demostrar su aseveracion, tal como lo ordena el articulo 83 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles; por ello, cuando a la afirmacion de un hecho de esta naturaleza se enfrenta la de uno
extraordinario, la primera merece mayor credibilidad. En tal contexto, cuando en el juicio contencioso
administrativo el particular acredita el inicio y fin del periodo con base en el cual considera que debe
reconocérsele un derecho, deben presumirse demostrados también los lapsos intermedios de aquél, lo cual adopta
la expresion especifica de que probados los extremos, los medios se presumen (probatis extremis, media
censentur probata)”.
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con todos los requisitos antes enunciados, es inconcuso que se debe presumir que es el autor
original del trabajo de Tesis Profesional, y no resultan suficientes cualesquiera “testimonios”
que se presenten en contra de los hechos resefados, porque los testigos jamds podrian
desvirtuar todo el proceso previamente llevado ante diversas autoridades y profesores
Universitarios. A ello se adosa, que resulta imposible que quien asesor6 a ambos, no advirtiera
que el trabajo que supuestamente le proporciond “como ejemplo” al primero en recibirse,
habia sido plagiado para presentar el Examen Profesional antes, lo que hace caer por tierra
todo lo que se ha argumentado al respecto.

Febrero 23 de 2023



